_ Ning av langst Petinkande N:o 14/1936 1 anled-
8ti
N:o 14/1936, med forgy nigsmannen Herman Mattssons pebitio
ag t
g till atgarder £5r revision av lands-

tingsorg
nin
I anledning av £Srenimds tgen och landstingets arbetsordning.
petition 5
s Varover landstin 4
get inbegért

1agutskottets utlétand
€, far utskottet vordsammast £
x st framh&lla foljande:

Den nu gilla: .

t i n?e landstlngsordningen, som Hr utfirdad den 7 3
antogs av landstinget vid en tidpunkt, qa 1 . o 7wl 19
ga pa négra egna erfarenheter; Det va; dérfﬁndstlnget icke kunde byg-
tiden géllande riksdagsordningen fick tjanaozénatur}%gt, itt den for
arbetande av landstingsordningen och att i " som r?ttesnore vid ut-

: » enna fran riksdagsordnin-
gen reciplerades stadganden, vilke under &rens 1o
ler mindre oﬁndamélsenliga: W LR e N o

Landstingsoréningen h?r icke i ndgot avseende undergdtt &ndring,
sedan den trddde i kraft, Under sadana Omséﬁndigheter o @& den
for tiden ghllande riksdaggordningen, vilken, sdsom framhslls, vari®
forebild for var landstingsordning, ersatts av en ny, given redan den
13 januari 1928, &r det uppenbart att landstingsordningen méste inne=
nalla i vissa avseenden fordldrade bestﬁmmeléér: Landstingsman Herman
Mattssons initiativ bor ddrfor hilses med tacksarhet och tillfreds=-
stillelse av landstinget, symerligast som hans anmarkningar och #&nd-
ringsforslag 1 allminhet synas traffande och Valmotiverade samt visa,
att han grundligt férberett och genomtankt forslaget.

Fhuru utskottet sélunda kan pa det basta vitsorda>f6rslaget sésom

helhet, har utskottet 1likval icke i alla avseenden kunnat omfatta det=

samma, utan funnit anledning £111 kritik av vissa detaljer. Utskottet

skall i det foljande persra de skilda lagrummen i samma ordning som

petitioniren pehandlat desammas

A, Landstlngsordnln BTte
*...,._,._.___.__..__ii.__

Petitiondrens anmarkning
gl icke omfatta hans sndringsforslag.

1 kap. § 010, 4p visserligen i princip

riktig, men utskottet kan 1likv

att den nuvarande ord-ningen skul-

Dels ken det ndmligen jcke pivisas,
a olagenheter. Dels &r det petinkligt att

a ett mihinda stor
infor s& krdvande uppgifter som

le medftrt nagra verklig
t antal i landstings=~

stilla ett nyvalt 1andsting Me

arbetet alldeles oerfarna medlemmar
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v 1andskapsnamnd och budgetbehand lingen.
a

valet
Utskottet delar visserligen petitionirens Wptay,
ng

~

puap § 5
otskap 1 landskapsninnden icke bor utestang%# fray
Val

om att ledam
men med hinsyn till landskapets Phkeng ey

parhet till landstinget,
leant 1 landskaPSnamnden
p £l SOm blivit

s

system synes ledamot eller sup
avald i landstinget, bora avgd frén landskapsnédmnden, Dessutop !
Op

stadgas, att den valde e] sisom landstingsman md deltaga 1 AVgtray,
€
av friga, som berdr honom sjdlv i egenskap av tidigare ledamot -

landskapsnimmden,
I kap, § 11, Enligt utskottets uppfattning &r det ef skil gy tingy
2

detta 1agrum.
II kap, § 13:1, Det Hger visserligen sin riktighet, att Piksbudg

ten under géngna ar 1 otillbérlig grad influerat pa budgetbehandlimﬁn
i landstinget, Utskottet tror sig emellertid kunna konstatera, att
segda inflytande &r for &r blivit mindre,och &nskvért vore ur prinei. ‘
piell synpunkt at? landstinget i stérsta méjliga mé&n kunde frigira

sig fran detsamma, Utskottet anser det dérfor icke vara skdl att p3
anfdrd grund #ndra tiderna for landstingets sammantréden, men méhin-

da vore 1 mars och 1 december med hinsyn til} andra omsténdigheter
limpligare dagar for sessionernas vidtagande, Lantbefolkningens ar-

4

betsforhdllanden och skirgdrdsbornas méjlighet att férdas den tiden

av &ret tala fér en sddan dndring,

TI kap, § 17 1 och 2, Utskottet delar petitionHrens uppfattning,

att representanternas fullmakter skola granskas endast en gdng d,v,s.

vid forsta sessionen efter nyval, Vad férslaget i dvrigt betraffar tor-

de det icke vara vdlbetdnkt att enbart med tanke p& -sn dags inbespa-

ring forrdtta valet av presidium samma dag fullmsktsgranslmingen agh
rum, D& man ndmligen stédee miste fGrutsitta, att ett flertal av rep
resentanterna icke iro beredda att omedelbart skrida till val av tal-
man och vicetalmdn, synes en dag vara behdvlig for enskilda dver-
léggningar 1 denna f6r landstingets verksamhet under trearsperioden

sd viktiga friga,
II kap, § 19:1, I anslutning till vad ovan under § 17 framhdllits

bor momentet bibehdllas ofdrindrat,

III kap, § 23, Ehuru en visentlig skillnad férefinnes mellan lant




rige medlemmar v lendskapsnimnden, ungep got att 1 -
e fatbar sins _— andshivdingen sisom

oe
s OCh meq avseende 3 8 jdlvstyrelsen

s OCh man s&lynga kunde tanka sig
| | Mad=¥)
ot lentrddet i .sagda egenskap kunde til1 landstinget aviata ¢

a framstsgll-

tillagts en dvervakande befogenhet

pingar, som icke av majoriteten i landsk‘apsné:mnden omfattas och
ch som

pihdnda stode 1 strid med av ma joriteten 1andstinget~f6re1agda fram

‘har utskotil:et for sindel intet emot att lantrddet sisom
landskapets hdgsta dmbetsman,

gtillningar,

vilken Hger tala och svars fér landska-
pet; tillerkdnnes samma initiativratt son tillkommer landshovdingen

och j'gmv'a:]. enskild landstingsrepresentant,

Ur mom, 2 synas orden "$nom tid, som i arbetsordningen siges" kunna

utgd, di enligt arbetsordningen och praxis i1 landstinget viss tid for
inlﬁmnande av framstifillningar icke behSver laittagas av la‘ndsh‘dvdingen
och landskapsngmnden, Detta hindrar icke att i arbetsordningen stad-
gas viss tid for landstingsman att inkomma med petitions= och motions-
forslag, dock endast med avseende & fdrslag, som skola avgiras av landd
tinge{:,‘u.nder det att petitions~ och motionsfiérslag, avsedda att fore-~
liggas riksdagen, jdmvdl for landstingsman bdra vara oberoende av
varje termin,

Forslaget att #ven annan &n landstingsman under srendes behandling
1 plenum skall kunna framstdlla forslag, som bor lj:omma under omrdst=
ning, gir enligt utskottets uppfattning for langt. »

III kap: § 26; Psrslaget omfattas av utskottet. Eme}.iertid £or=

utsitter detsamma bestimmelse darom, att lantradets berdttelse skall

foredragas 1 landstinget.
II]E kep, § 29, Behtrigheten och indamilsenlighe ten av'den fére=
' o forhallanden landstin-

Slagna #ndringen ifrégasittes, d& det under d

t icke
get arbetar och med hinsyn till antalet medlemmar 1. utsko’ten i

: tt.
torde msta svarigheter att sammenkalle fulltal&ga utsko

e m-
III'kab. § 3l:1, I&ndringsfﬁrslaget forordas, I fall av S

y . o s nde.
nes alltid msjlighet att framstdlla bordliggningsyrka
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’ 5 sﬁadgandet i dess nuvarang
§ 31:4. Uten gvivel POT ® ong,,

TII kap. wottet, d& lagforslag &nyo unden .

att store uts
gheter till debse
3 en andring 1 foreslaget syfte synes loyny, b

8.

rorordar utskottet fopglay. -

tolkas S&, ) .
lydelse mma. verldmmas, ej far fﬁre31e
8

fr&gavarande oms t&ndi

o Hndringal, men d
grendes allsidige belysning,
" ywunde darfor lampligen inskjutas

saklig

fordra ebt
Efter orden tped eller utan gndring

orden " jamvdl 1 sakligt avseende".,
I1I kap: § 33, Ggllande 1andstingsordning gr bristfdllig i By,

ayseende, Forslaget abt lagutskottet boT uttala sig om talmannens ry,,

faringssatt, ifall armiirkning ddremot gdres, har st0d i praxis inoy

Jandstinget och ken dirfor forordas. Dock bér en dylik fréga icke hip.

skjutas till utskottet endast 1 anledning av understott f'drslagf utan

landstingets mojoritet bdr pesluta om inbegdrande av utlétandet,

I anslutning hiértill bor § 26, som uppréknar lagutskottets &liggan.

den, kompletteras,
TII kap. § 34, Praxis i landstinget OV
varfor ett fortydligande av lagrummet sy~

erensstdmmer med andemenin-

gen 1 petitiondrens forslag,
nes obehovligt,
ITT kep, § 34:3, Tilléggsforslaget forordas.

IIT kep, § 41, Erfarenheten har visat, att det dels dr omdjligt,

dels obehdvligt att uppgora arbetsplan for landstingets Med'hﬁnsyn
ti1l #rendenas fatal innebdr en arbetsplan dverorganisation, Arbets-
planen skulle endast i undantagsfall kunna £5ljas, A& utskotten icke
kunna foreliggas viss tid £or avgivande av sina betdnkanden, och fram-
stdllningar frén la?dskapsnamnden stidse kunna emotses Hven efter
sessionernas bﬁrjan: Forslaget om uteslutande av paragrafens senare
del fﬁ?ordas dérfor,

Kap, IV § 44:2, Enligt utskottets uppfattning bér stedgandet 1cke

dndras, en%r detsamme i sldant fall av enskild landstingsman kunde
missbrukas, For att lantrédet shrskilt mé kunna kalles att "infinna sif
vid landstinget",bdr den fraga, som saken giller, vara av den vikt

att landstingets gmjoritet omfattar étgﬁrden;

I det avsnitt, som bersr

Budget
getbehendlingen, pipekar petitiondren ett i landstinget geno®

praxis utb o
11ldat missférhillande och framstiller bealtansvirda forsloe
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: 1§61 T vapa | :

gor dess avh]i P%nfsf

L4t g3 for 1ldngt, om landskapsnémndey L G e
:Skulle_medgivas rdtt att prova

pentiiigheton och ndvindigheten ay ety 4 landstinget vot

o1d vilket forhdllende landstinget 1o, stidllas iifﬁ ot e
obt & ett enhdlligt landsting anvisat anslaé, som avrlzZZsiaktuZ’ -
den anses mindre onskvirt och darfor icke observerats i budg:zzzrjj;-

gots Jimatl RS bu@getens faststdllange av 1andskapsﬁamnd | kund
en e

14mas utan avseende, Firslaget innebar.med andra ord, att landstinget
. 2

aldrig,mOt me:joriteteny 4 landskapsnimden ﬁiija kan genomdrive ett
anslage :

ﬁnligt utskottets uppfattning Synes landstingsman limpligen bora
peredas tillfalle att inom tvé dagar efter det budgetférslaget blivit
foredraget £8r bordléggning, inkemme med férslag t1ll inférande av
Ptk wnglag ("finanspetition), vilka forslag jémte landskapsnimndens
pudgetforslag 1 vanlig ordning_remitﬁéras t111 finans- och ekonomiut-
skottet for att 1 samband med budgetfdrslaget tehandlad, Vid budgetens
behandling 1 utskobtet och plemum finge direfter icke framstillas for-
slag om inf®rande av nya anslgg, men_vél forslag om hﬁjande,:sﬁnkande
gller uteslutande/av i budgetfﬁrsl&éet observerat eller i finanspeti-
tign gdskat anslag, Sem grund for Béhandlingen av anslagsfréga kommer
éélunda stddse att ligga ett skriftligt, av utskottét skdrskddat for-
slag, Tilligegas md, att forslag, som sdlunda framstdllts, kan av
landstinget Bodkinnas, dven om detsamma av utskottet skulle avbojts.

Petitibndrens fdrslag, att landstingsman jimvdl i avseende 4 #nd-
ring av landskapsndmndens budgetforslag bdr inkomma med skriftlig mo-
tion, f6r att £4 férslaget under omprovning, synes syfta for léngt
och pdlégga representanterna en stor arbetsbérda utan motsvarande nyt-
ta for sjdlva saken,

Efter att s&lunda hava fattat sténdpunkt £ill de av petitionéren

e 3 . Ill
foreslagna #ndringarna och tilléggen, har utsgottet granskat jimve

de paragrafer, vilka petitiondren icke b?rﬁrt. Endast 1 nedannémnda

&vseenden f@reslds Endringgy'och t1114gg.
’ ' jEmvdl viceordforande, vid

III kap, § 25:5, Utskotten bora vELIR
Vilket forhadllande:detta moment och

IIL kap, © 29:1 .béra kompletteras.
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IIT kap, § 40:2, I anslutning till t111dggstbrsl aget

Synes momentet bsra kompletteras dirhdn, att av lantr§det : 23
Nly
tiativ beredes samma preferens som ovriga i momentet aVseqq That 1211
B a1y
stdllningar, e

I dvrigt synes landstingsordningen motsvara sitt éndamél’

B, Arbetsordningen,

D& #rendet jumvil i denna del remitterades til] ubskottet 5
°F ut.

S mom, 4
gdllande arbetsordning, enligt vilket lagrum det ankommer § talman ay
8=
ti&tiv till
s som icke velat tpygq talmanﬂ,,

konferensens fSrensmnda rdttighet for nira,

latande, synes landstinget hava férbisett stadgandet 5 § 3

konferensen att utlita sig over enskild landstingsmang ini
gndring av arbetsordningen. Utskottet

har dia‘.‘:"f'cir icke § detty
beténkande ansett 8ig kunna berdra arbetsordningen,

En dndring oy are
betsordningen synes Hven bipa foregds av revision utay 1and5tingsord.
ningen, en’zjir arbetsordningen ju bor stida sig pd stadgandena j den
sistndmnda,

Petitiondren foresldr, att drendets vidare beredning mitte sver.
ldmas &t 1andskapsn§nmden, och da saken givetvis endast vimmer P& aft °
jamvél de synpunkter, som av landskapsnimnden anldggas pa densanma,
£4 komma till uttryck och vinna beaktande,i landstinget innan langs-
tinget tager stdllning till de skilda dndringsforslagen, far utskot-
tet vérdsammast for landstinget foresla

att landstinget ville giva landskapsnimnden i
uppdrag att efter allsidig prévning uppgéra forslag -
till ny landstingsordning med beaktande av ovan-
berdrda synpunkter, forsivitt de anses fortjinta
av beaktande, att foreliggas landstinget vid host-
sessionen 1937; men

att drendet, forsdvitt detsamma ror Hndring av
arbetsordningen, hinsk jutes t411 talmanskonferen-
sen for utldtande i sinom tid,

Mariehamm den 20 november 1936.

P4 lagutskottets vignar:




Ngrvarande i utskottet: Torsten Rothberg, Johannes Eriksson, Johannes

Epllaberg,; Loomg Su.ndman, Fanny Sundstrdm samt delvis dven

Anders Forsberg,
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