LAGUT SKOTTETS beténkande I 11/1965 tver land- |

Jp 11/1965. skapsstyrelsens framstéllning till Rlands lands- |
ting med forslag till landskapslag om‘landstingSuzl

|

val och kommunalval.(l 21/1965), |
Forentdmnda framstdllning har landstinget, som denna dag samlats till
extra session, remitterat till lagutskottet for beredning. Utskottet
par behandlat #rendet och fdr for landstinget vordsammast framh8lla fol-
jande:
Landskapsstyrelsens framstdllning A&tergiver in extenso Republikens

presidents skrivelse av den 7 juli 1965, dessmedels Presidenten forord- ‘V

nat att landstingets beslut av den 29 mars 1965 skall forfalla. Sedan

- utskottet varit i tillf&dlle att nirmare taga del av beslutets innehdll
ioch motivet fOr Presidentens stédllningstagande mdste utskottet medgiva,
att beslukt av den 29 mars fattats med fatalt forbiseende av rikets re-
ﬁan den 7 februari 1964 antagna nya kommunala vallag, som trédtt i kraft
den 15 i samma februari m&nad. Det hade varit sakenligt, att den &ndrade
rikslagens stadganden i § 69 mom., 2, som berdr rdttegldngsvidsendet och
gdlunda dr av rikslagstiftningsnatur, hade inforts i landskapslagen,

pé sdtt sjdlvstyrelselagens § 14 mom. 4 m8jliggdr. Som forklaring kan
endast framhdllas, att vitala frégor av mera pdtaglig natur tilldragit
sig intresset i sd hog grad, att ifrdgavarande processuella stadgande:
fallit ur blickpunkten med foreliggande resultat som foljd.

For att syftemdlet med detta lagstiftningsarbete snarast skall kunna
uppnds och lagen till8mpas redan vid instundande landstings- och kommu-
nalval - sésom landstingets avsikt ju varit - har presidiet pd landskaps-
styrelsens initiativ sammankallat landstinget till denna extra session,
ty for att lagen skall kunna tillémpas vid ndsta val, miste den kunna |
promulgeras fore detta drs utging.

' Det forslag, som nu framlagts for landstinget, bygger helt péd det
tidigare landstingsbeslutet,‘om man bortser frén det aktuella stadgan-
det i § 76 mom. 2 samt #ndringsf6rslagen betréffande § 7 mom. 2 och
§ 34 wom. 2, de sistndmnda endast av fortydligande respektive redaktio-
nell natur. Detta synes &dven vara helt naturligt. Visserligen tillkom
beslutet av den 29 mars i m8nga stycken efter omrdstning, men d& ingen
erfarenhet &dnnu kunnat vinnas av lagens verkningar, vore det osakenligt
att redan i detta skede vicka forslag om dndringar, som forut icke kun-
nat omfattas av samma landstings majoritet. v

§ 7 mom. 2 i det tidigare landstingsbeslutet lydde: "Ddrest valnimnd

Under valfOrridttningen ej ens genom inkallande av ersittare blir beslut-
far: skall centralndmnden bland kommunens valbara medlemmar forordna
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tillfélliga medlemmar i valn&dmnden." HM

Andringsforslaget innebir ettrzgytydligande och kan godkinnas.
0'

§ 34 mom, 2. Momentets Bézzgée%seord enligt landstingets tidigare ﬂ

peslut lydde: "Finnas dessa icke vara behCrigen avfattade eller val-
férbundet e e 0 ¢ e O.S.V. tocnno"
Utskottet omfattar den nya formuleringen sdsom redaktionell &ndring.

§ 76 mom. 2. Under remissdebatten i landstinget framstdlldes kritik k

mot den ordalydelse, som det &ndrade momentet innehd&ller, Utskottet fin-
ner kritiken Tber#ttigad och foresldr en &ndring i ndrmare anslutning
$i11 rikslagens text. Mot den foreliggande formuleringen kan ytterliga-
re anmidrkas, att lagrummet icke direkt utsdger, var &dndring skall sdkas,
- utan endast huru besviren skola frambefordras. I rikslagen n8mnes for-
ovrigt icke s8ttet fOr besvidrens frambefordrande, men dd ndgon anmirk-

ning i detta avseende icke framstdllts och forfaringsséttet Overensstém-

mer med foreskrifterna i riket, har det bibehdllits.
§ 76 mom. 3, som inneh&ller en onddig upprepning, har Hven Hndrats

i konformitet med rikets lag. ali

Utskottet, som icke underkastat stadgandena i ovrigt ndgon saklig
granskning, far dd8rfor for landstinget vordsammast foresld,

att landstinget ville godk&nna framst&8llnin- |

gen, dock s&lunda att 76 § mom. 2 och mom. 3
erhdller f06ljande lydelse:
76 § mom. 2.
"Andring stkes medelst skriftliga besvir hos linsstyrelsen, vid be-

SVEr Over centraln8@mndens i Mariehamn beslut inom 14 dagar och vid be-
SVir over centralndmnds i landskommun beslut inom 30 dagar frén den dag

- Valresultatet offentliggjorts. Besviren skola ingivas av besviranden
S8jdlv eller hans befullmi#ktigade ombud eller insd@ndas genom postens for-
medling. Till besvérsskriften skall fogas, i pd tjdnstens vignar till
riktigheten bestyrkta protokollsutdrag, i vilka bdr antecknas dagen for
offentliggtrandet av valresultatet, centraln&mnds beslut, Over vilket
besvir anfores, och, om #ndring sdkes i centralndmnds beslut rodrande
forveredande &tgirder for valet, &ven detta beslut.
76 § mom. 3.
Besvdren skola handliggas i brddskande ordning."

Mariehamn den 16 augusti 1965.
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N&rvarande i utskottet: Jan Frik FEriksson, ordforande, Fliel Persson,
Annemi Dahlblom, Nils Dahlman och Edvin Ostling (ersdttare).
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