
FINANS- och EK0N0MIUTSKOTTETS betänkande N: o 
12/-28 i anledning 

av Landskapsnämndens fra.mställ-
N:O 12/-28. ning till .Ålar.ds lartdsting med f " 1 ~ ors ag till lag ans : 

- ende ägors fredand0 ~ot skada av husdjur. 

i ans- och Ekonomiutskottet, till var'3 utlå'· nd F n ); f\ e rubricerade lagfci1•-
slag överlämnats, får 1 sådant avseende vördsammost framh ålla följande. 

Vid remissdebatten under gårdagens plsnum gjordes, bland annat, gäl-

1ande, att Landstinget borde avvika från den h•1V\tdprincip, som av Land.s­

tinget uti den av Tinget den 1 december 192? a~tagna, men av Presiden­

ten icke godkända landskapslagen fastställts ooh jämväl 1 nuföreliggan­

de 1agtörslag vunnit utt~yck, nämligen att rågranne skulle med hälften 

varder~ deltaga i stängselbesväret, och i stället mantalet införas eåscm 

gl'lnd för sagda skyldighet• Denna fordran kan Utskottet emellertid icke 

på nlgra villkor godkänna, ty mantalet utgör ju en värdemätare icke blc{:i 

rör en lägenhets avkastning från jorden, utan även för andra inkomster, 

såsom jakt, fiske, m.m., vilka självfallet icke kunna anses h~rn till 

grunden för stängselskyldigheten, och vid mantalseeräkning skulle icke 

heller tagas hänsyn till det lokala behovet av stängsel för delägarna, 

allt klara sakförhållanden, vilka framgå ur det betänkande stängselkom­

mitt~n avgivit och som till landstingsmännen i tryck utdelats. Ej helle::­

kan den i rikets stängsellag antagna grunden för landskapets förhållan­

den vara lämplig, såsom redan tidigare till fullo påvisats. Vid sådant 

förhållande och då den grund för hägnadsbesväret, som såväl uti Lands­

tingets icke stadfästa beslut som i Landskapsnämndens föreliggande lag­

förslag upptagits, enligt utskottets mening är den bästa l~sningen för 

landskapets vidkommande, har utskottet enhälligt_ omfattat Landskapsnämn-• 

dens förslag härutinnan. 

·1 övrigt har Landskapsnämndens nuförevarande förslag , med hänsikt ti l:­

Vad Landskapsnämnden s åsom motiv för detsamma frarn..~ållit, vunnit Utskot­

tets fulla godkännande och h ar häri icke någon ändring vidtagits, utom 

att i § 4 t ·· • b .. • d d den 113an" 1J'as grannarna icke 11 vanne meninga r , orJan e me er : 

o. s,v. samt 11 Därvid bör taga s i betraktande " o.s.v. , vilka på grund av 

felskrivning omsvängts, ställts i sitt r ätta sammanhang . Frågan därom,hu­

:t'Uvida besvärsrä tt mot skifte snämnds be~lut skall i landekapslagen inta­

gas eller icke, h ar ock varit föremål f c r J :U.;kussion, men har Utskottet 
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it vden mening, att Landskapsnämndens tö1>slag 
enhälligt var 8 , eo~ 

t er dvlik rätt, borde godkännas. På g:rund häl'8v tål'" 
icke upp ag ., "'ta,. 

ll;Qtt. 

vördsammast töreslA i 

att Landstinget måtte antag~ Landskapsn1mna 
. ena tu 

· slag om ägors fredande mot skada av husdjur att ~ 
•Aa~ 

landskapslag gälla i landskapet, men att 4 § 1 1110111, 

m!tte erhålla följande lydelse: 

"Där någondera grannen -det påyrkar, skall varderas hägnadsa1r..1 ... , d18het 

bestämmas vid skifte å platsen, vilket grannarna själva må fö1>1>ätt a, 

Därvid bör tagas i betraktande markens beskaffenhet, varpå häa~nd 
c:)6 ... en 81q 

inrättas, så att . hägnadens längd skäligen minskas, där dess uppfij 
. ~~ 

och underhåll medför större kostnad. Sämjas grannarna icke, skall 

genom lottning avgöras, vilken del av stängslet bör av vardel'8 uppf6. , 

ras". 

Mariehamn den 16 november 1928. 

På Finans- och Ekonomiutskottets vägnar: 

Uti behandlingen av detta tirende hava deltagit ordf~randen Bomanson, 

viceordföranden Jansson samt lednmöterna Blomroos, Corlson och Törn­

roos_ ävensom suppleanten J .A. Bj öblom. 
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